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VISTOS:

1) La presentacion de fecha 16 de Febfero de 2046 a través de Formulario 3314,
ante el Departamento de Procedimientos Administrativos Tributarios, efectuada por don Daniel
Saur Adlerstein RUT N° [l <n que Solicita Revision de ladctuacion Fiscalizadora de
las liquidaciones N°s 1234(R) a 1240 (R) todas de 28 de agosto de(2015, notificadas por cédula
con esa misma fecha, y suscritas por el Director Regional de laDireccion Regional Metropolitana
Santiago Oriente, por conceptos de Impuestos Global Complementario y Primera Categoria de
la Ley de Impuesto a la Renta, correspendientes a los Afios Tributarios 2009, 2010, 2011, y 2012,
por un monto total neto de $1.512.090.616.

2) El contribuyente argumenta en su presentacion que las liquidaciones se basan en
fundamentos de hecho incorrectos elinexdetos, que se demostraria con documentacién que no
ha podido acompariar debido a que se encontraba reconstituyendo su contabilidad. Expresa que
se le cito y liquido por no justificar origen y disponibilidad de los fondos que le permitieron pagar
al vencimiento de gentratos derivados forward el resultado obtenido de ellos en los afios
tributarios liquidades, conforme a los articulos 70 y 71 de la Ley de Impuesto a la Renta. En
relacion a ello, aduce que los pagos son respaldados con contratos a terceros gue pasan a formar
parte importante de sus pasivos)pasivos que se amparan en contratos vigentes y rendiciones de
cuentas ya aprobadas por el'Servicio en fiscalizacion realizada al mandante.

3) En cuanto al Afo Tributario 2009, expresa que la justificacion de fondos
corresponde a la de Agente Oficioso, rendido en diciembre de 2008 a la Sociedad Factop SA,
RUT. N° _, sociedad que en el curso de la fiscalizacion proporcioné antecedentes
para acreditar las perdidas declaradas, por lo cual, invoca el principio Nom Bis In Idem o cosa
juzgada. \Respecto del AT.2010 para efectos de justificacion de fondos, manifiesta que éstos
corresponden a 1 contrato de cuenta corriente mercantil, en circunstancias gue los recursos
habrian sido proporcionados por la misma sociedad Factop SA. ya mencionada., con la que
tendria una deuda por este concepto y no corresponderian a ingresos de la explotacién de una
actividad comercial anexa. Por el Afio Tributario 2011, y en lo que concierne a la utilidad de
$680.837.563, ésta la desconoce aduciendo que tiene pérdidas del ejercicio y de arrastre de
$254.072.144, segln balance del afio 2010, que absorberia utilidades tributables, sin que se
devengue el impuesto citado y liquidado. En lo concerniente al Afio Tributario 2012, en que se
liquida por una utilidad de $2.163.396.576, expresa que en ese afio existia una pérdida por los
contratos de instrumentos derivados y ademas habria actuado como agente oficioso de Factop
SA segln normas de la Circular 54 de 20.09.2002, cuya rendicion se habria efectuado en
diciembre de 2011, por $1.136.513.529., siendo el saldo de $386.052.364 financiado por Factop
SA segun contrato de cuenta corriente mercantil de 1° de enero de 2009. No se acompafan
materialmente los documentos que se indican por el contribuyente en su presentacién
consistentes en Citacion; Liquidacion; Declaracion de Renta de Factop SA y aceptacion del SlI; i
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Contratos de Cuenta Corriente Mercantil; Certificados de deuda con Factop SA; Acta de rendicion
de cuenta como Agente Oficioso; Acta sesién directorio de aprobacion de operaciones como
agente oficioso; Circular 54 de 2002 del SlI.

4) Lo dispuesto en el articulo 6, letra B N°5 del Codigo Tributario; articulo 1° y
siguientes de la Ley Organica del Servicio de Impuestos Internos, contenida en el D.F.L. N°7 de
Hacienda de 1980; la Ley N°19.880, sobre Bases de los Procedimientos Administrativos, el
articulo 10 de la Ley 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion
del Estado, y la Circular N°26 de 2008 , del Servicio de Impuestos Internos.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, mediante presentacion de fecha 16 de Febfero de 2016 , don Daniel
Saur Adlerstein RUT N° . solicita Revision de la Actuacion Fiscalizadorayde,las
liquidaciones N°s 1234(R) a 1240 (R) todas de 28 de agosto de 2015, netificadas por cedula con
esa misma fecha, y suscritas por el Director Regional de la Direccion Regional Metropolitana
Santiago Oriente, por conceptos de Impuestos Global Complementario y PrimerayCategoria de
la Ley de Impuesto a la Renta, correspondientes a los Ags Tributarios 2009, 2010, 2011, y 2012,
por un monto total neto de $1.512.090.616 ,fundado efl las argumentaciones ya expuestas en el
vistos de esta resolucion, que se dan por reproducidas en su jntégridad.

SEGUNDO: Que, los vicios o errores manifiestos, alegados por el solicitante, que
afectarian a la validez del referido acto administrativo seriamios gontenidos en la letra J) del N°
3 de la Circular 26 de 2008 de este Servicio, esto es “Cuando se basen en fundamentos de hecho
erréneos o inexactos, cuyo correcto sentido, interpretacion y'efectos se demuestra con el solo
mérito de la documentacion correspondiente”.

TERCERO: Que, consta de las| propias liquidaciones objeto de esta revision
administrativa que este Servidio , en.uso desus facultades legales, mediante Citacion N° 416 (R)
de 29.04.2015, notificada por cédula eh30'.04 2015, requirié al contribuyente para que dentro del
plazo de un mes, acreditara el correeto eumplimiento de la declaracién y pago de los Impuestos
de Primera Categoria e Impuesto Global Complementario en su caso, por los afios tributarios
2009, 2010, y 2012, en. relacion a la justifieacion del origen y disponibilidad de los fondos que le
permitieron pagar, al veneimiento del contrato de derivado (Forward), el resultado obtenido en
ellos, en los afios tributarios mencionados de conformidad a lo dispuesto en los articulos 70 y 71
de la Ley de Impuesto a [a'Renta, segun el siguiente resumen:

AfioTributario AT.2009 | AT.2010 AT. 2012
“N° Contratos Vencidos 220 551 324
Resultado Obtemido por los Contratos Vencidos - - -
Histarico 704.154.067 | 247.713.558 | 2.123.746.461
Resultado @btenido por los Contratos Vencidos - - -
_Actualizado 708.978.185 | 247.583.427 | 2.163.396.576
E N® Folio Declaracion de Impuesto a la Renta 94405499 98532590 228702352

CUARTO: Que, asimismo en la referida Citacion 416 (R) se solicitd al contribuyente que

acreditara la tributacion del resultado obtenido en los contratos de instrumentos derivados,
especificamente Forward del afio tributario 2011, segun se indica a continuacion:



Ao Tributario AT. 2011

N°® Contratos Vencidos 696
Resultado Obtenido por los Contratos Vencidos Historico 664.642.600
Resultado Obtenido por los Contratos Vencidos Actualizado 680.837.563
N° Folio Declaracién de Impuesto a la Renta 95770921

QUINTO: Que, la recurrente no aportd los antecedentes requeridos en la Citacion para
regularizar su situacién tributaria producto de las objeciones sefialadas en ella, y al no hacerlo
dentro de los plazos requeridos en el articulo 63 del Codigo Tributario, el Servicio procedio a
practicar las liquidaciones objeto de esta revision administrativa.

SEXTO: Que, en esta materia se debe tener presente quegconforme a Ig dispuesto en el
articulo 21 del Cédigo Tributario, corresponde al contribuyente probar een los documentos, libros
de contabilidad u otros medios que la ley establezca, en cuanto sean necesarios u obligatorios
para él, la verdad de sus declaraciones o la naturaleza de los antecedentes,y monto de las
operaciones que daban servir para el calculo del impugsto. Dispone también dicha norma que
el Servicio de Impuestos Internos no podra prescindir de las declaraciones’y antecedentes
presentados o producidos por el contribuyente y ligdidar otro impuesto que el que de ellos resulte,
a menos que esas declaraciones, documentos, Jibres o antécedentes no sean fidedignos.

SEPTIMO: Que, de lo anterior se desprende que correspende al contribuyente probar en
sede administrativa con los documentos, libros de ‘contabilidad u otros medios que la ley
establezca, la veracidad de sus declaraciones, por lo tantg, si la contribuyente no cumplid con
dicha carga probatoria durante la etapa defiscalizacion, emitiendo por tanto el ente fiscalizador
las liquidaciones materia de este procedimiento, resulta de toda légica sostener, en aplicacion
de las reglas generales sobré la prueba, que permanece en el recurrente la obligacion de
desvirtuar las observacionés formuladas por el Servicio de Impuestos Internos puestas
formalmente en su conocimiento mediante Ja seriala Citacion 416(R).

OCTAVO: Que, asimismo, el articulo 17 del Codigo Tributario, dispone que toda
persona que deba acreditar la renta efectiva, lo hara mediante contabilidad fidedigna, salvo
norma en contrafio, agregando que los libros de contabilidad deberan ser llevados en lengua
castellana y sus valores expresarse en la forma sefialada en el articulo 18 del mismo texto legal,
debiendo ser conservados), por los contribuyentes , junto con la documentacion
correspondiente, mientras esté pendiente el plazo que tiene el Servicio para la revision de
las déclaraciones. Se concluye, por tanto, que junto a la obligaciéon de llevar contabilidad
respectiva, el contribuyente debe conservar la documentacién correspondiente que respalda
dichas anotaciones y debe aportarse en el proceso de fiscalizacion.

NOVENOQ: Que, la contabilidad fidedigna es aquella que se ajusta a las normas legales
y ‘reglamentaria vigentes y registra fiel, cronolégicamente y por su verdadero monto las
operaciones, ingresos y desembolsos, inversiones y existencia de bienes relativos a las
actividades de la contribuyente que dan origen a rentas efectivas que la ley obliga acreditar,
excepto aquellas partidas que la ley autorice omitir su anotacion. Por consiguiente, la calidad de
fidedigna de una contabilidad no dice relacion con que sea completa o simplificada, sino con la
idea que la una o la otra cumplan con los requisitos que la ley sefiala para cada caso. Un factor
importante para la calificacién de fidedigna de una contabilidad es que las operaciones
registradas en ella estén respaldadas por la correspondiente documentacion, en los casos que
la ley obligue a emitirla o en que, por la naturaleza de las operaciones, sea corriente o normal su

emision, sea por el vendedor o prestador de servicios o por el comprador o beneficiario de
servicio.

DECIMO: Que, se debe tener presente que la informacion contable y tributaria necesaria
no se encuentra solamente en los libros de contabilidad que ha debido llevar segun el sistema
contable aplicado en su particular situacién, sino que ademas, en la documentacion sustentatoria



de todos y cada uno de los registros contables; elementos que en su conjunto, conforme el
ordenamiento juridico y las practicas contables , econémicas y financieras , deberian reflejar en
forma integra la informacién acerca de los eventos econémicos acaecidos a la empresa y dentro
de los cuales deberia pormenorizadamente encontrarse la forma en que éste determind sus
resultados tributarios.

UNDECIMO: Que, por su parte, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley
de Impuesto a la Renta que sefiala “Se presume que toda persona disfruta de una renta lo menos
equivalente a sus gastos de vida y de las personas que viven a sus expensas. Si el interesado
no probare el origen de los fondos con que ha efectuado sus gastos, desembolsos o inversiones,
se presumira que corresponden a utilidades afectas al impuesto de primera categoria, segun el
N° 3 del articulo 20 o clasificadas en la segunda categoria conforme al articulo 42 N° 2
atendiendo a la actividad principal del contribuyente. Dicha norma se encuéntra regulada en su
aplicacién “por Circular N°8 de 7 de febrero de 2000 sobre justificacion de inversiones.

DUODECIMO: Que, por aplicacion de dicha norma, y conforme se expresa en las
liquidaciones, de acuerdo a la naturaleza de los ingresos declarados per el Aiig Tributario 2009,
se considero que la actividad principal del contribuyente era de segunda categoria por ese
periodo, por lo que las diferencias no justificadas debian gravarse con impuesios Global
Complementario. En tanto, respecto de su actividad prinéipal’para los demas perigdos, esto es,
2010, 2011, 2012, correspondian a sociedades de invefsion o y rentistas de capitales mobiliarios,
por lo que la tributacion que afecta a las partidas no justificadas de esos afios tributarios
corresponde al Impuesto de Primera Categoria cénforme aldN® 3 del agtieulo 20 de la Ley sobre
Impuesto a la Renta e Impuesto Global Complementario o Adicionals

DECIMOTERCERO: Que, un forward, como instrumento financiero derivado, es un
contrato a largo plazo entre dos partesgpara’eemprar o vender un activo a precio fijado y en una

fecha determinada, encontrandose$u tributacion regulada por la Ley 20.544 de 22 de Octubre
de 2011.

DECIMOCUARTO: Que, en estecaso, el Servicio respecto de los afios tributarios 2009,
2010, 2012, procedid a gravar al contribuyente con Impuestos Global Complementario, afio
tributario 2009, e Impuestos de Primera Categoria y Global Complementario, afios tributarios
2010, 2012, al no justificar éste, y conforme a lo previsto en el articulo 70 de la Ley de Impuesto
a la Renta, el origén de les fondos que le permitieron pagar al vencimiento de los contratos de
forward, cuyos numeres yymontos se describen en el considerando TERCERO de esta
resolucion, el resultado ebtenide en ellos, en los afios tributarios ya mencionados.

DECIMOQUINTO: Que, en su peticion de revisién , el contribuyente intenta
desyirtuar la aplicacion de la presuncion contemplada en el articulo 70 de la Ley de
Impuesto a la Renta, respecto de los afios tributarios 2009 y asimismo, 2012, aduciendo
que respecto de |las operaciones forward cuyos resultados fueron pagados en los
periodos referidos; no fueron operaciones realizadas por su cuenta, sino con recursos y
poricuenta de un tercero, como es la sociedad Factop SA, respecto de la cual habria
operado como agente oficioso, hecho que habria quedado demostrado en la fiscalizacion

realizada adicha entidad, por lo que seria aplicable el principio Nom Bis In Idem o cosa
juzgada.

DECIMOSEXTO: Que, conforme sefiala el articulo 2286 del Cédigo Civil, la agencia
oficiosa o gestion de negocios ajenos, llamada cominmente gestiéon de negocios, es un cuasi
contrato por el cual, el que administra sin mandato los negocios de alguna persona se obliga

para con esta y la obliga en ciertos casos , siendo las obligaciones del agente oficioso o gerente
las mismas de un mandatario, segln estipula el articulo 2287 del mismo texto legal.

DECIMOSEPTIMO: Que, en este caso, no existe antecedente alguno que demuestre en
forma fehaciente que el contribuyente durante el afio tributario 2009, 2012, ejecutd contratos de

forward por cuenta de un tercero como es la sociedad Factop SA, y asimismo, que los recursos
con que efectué los pagos de éstos en dichos periodos tributarios, hayan sido provistos por la



mencionada entidad. No se han acompafiado los contratos respectivos, transferencias de dinero
que acrediten los hechos referidos, como tampoco la contabilidad que debia llevar debidamente
sustentada en conformidad a los articulos 17 y siguientes del Cédigo Tributario, al tratarse de un
contribuyente de primera categoria obligado a declarar rentas efectivas, al menos a contar del
Afio Tributario 2010, acorde con lo estipulado en las liquidaciones en revision. Por otra parte, en
cuanto a que la sociedad Factop SA., habria sido fiscalizada y habria aportado antecedentes que
dirian relacion con sus alegaciones, no existe antecedente alguno que lo acredite, siendo él,
conforme al articulo 21 del Tributario, el obligado a probar con los documentos, libros de
contabilidad y otros medios establecidos por la ley, la efectividad de sus declaraciones. Aun mas,
y en lo que dice relacion con el principio Nom Bis In Idem que invoca, no se dan los supuestos
requeridos por la ley para su existencia, en la medida que sin pejuicio de no haberse
acompafiado antecedente alguno sobre sus alegaciones, son perseaag distintas, sujetas a
tributaciones distintas , y respecto de las cuales el Servicio tiene faglltad de revisar respecto de
cada una, sus declaraciones de impuestos, correspondiendo a cadat-:ma |gualmente demostrar
por los medios requeridos por la ley, la efectividad de las mismas. -!

DECIMOCTAVO: Que, por otra respecto de su argumentacion en cu_anto a que por el afo
tributario 2010, y asimismo parte del 2012, los recursosfeon que habia pagade los contratos de
forward vencidos en esos periodos, le habrian sido pfopercionados por la Socledad Factop SA,
por medio de un contrato de cuenta corriente mer€antil, congguien mantendria una deuda por
esos conceptos, tampoco se acompand antecedénte alguné que acreditara en forma fehaciente
dicha alegacién., esto es, contratos, liquidaciones y transferenciagf@nylas épocas convenidas,
toda vez que conforme a los articulos 602 y 603 del Codigo de Comercio, antes de la conclusion
de la cuenta corriente ninguno de los interesados es considerado acreedor o deudor. Todo ello
ademas, debia estar debidamente registrado en forma erenologica en su Contabilidad y
sustentado con la documentacion feha€iénte respectiva, conforme a lo establecido en el articulo
21 del Cédigo Tributario, la que no fue acompariada por su parte.

i

DECIMONOVENO: [Que, respecto de las alegaciones de perdida en los anos tributarios
2011, y que también invoco en relaeion al ano 2012, no tienen ningun sustento, puesto que para
su acreditacion requiere hacerlo'mediante contabilidad fidedigna, conforme a las disposiciones
de los referidos articulo 17,18, 21,.35 del Codigo Tributario, la que requiere registro de las
operaciones en fagma cronolégica entlos libros de contabilidad, registros que deben estar
respaldados cod la coirespondiente documentacion fehaciente que los sustente ,contabilidad
fidedigna que en este case, mal podia acompafiar, en circunstancias que conforme a la propia
presentacion del contribuyente no era llevada por su parte ni existia en consecuencia.

VIGESIMO: Que, par consiguiente, no existe vicio alguno que corregir que pudiere
habérse cometido en las Liquidaciones de Impuestos objeto de esta revision, las que se
confirman en su totalidad.

VIGESIMOPRIMERO: Que, conforme al mérito de los razonamientos expuestos, y vistos

ademas lo establecido en el articulo 6°, letra B) N° 5 del Codigo Tributario, y Circular 26 de 2008
del Servicio.de Impuestos Internos,
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SE RESUELVE:

NO HA LUGAR a la Revisién de la Actuacion Fiscalizadora interpuesta por el
contribuyente DANIEL AMIR SAUER ADLERSTEIN, RUT NN

CONFIRMANSE INTEGRAMENTE las liquidaciones N° 1234 (R) a 1240 (R ) de 28
de Agosto de 2015, emitidas por el Departamento de Fiscalizacién Personas y Micro —
Pequefias Empresas de esta Direccion Regional.

ANOTESE, COMUNIQUESE Y NOTIFIQUESE-

“Por orden del Director Regional”
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PAULA VELIZ PAIVA
(S) DEPARTAMENTO DE PROGEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS TRIBUTARIOS
D.R. M. SANTIAGO ORIENTE
Res. Ex. Sll N° 972 de 1°/2/13/(Publ. D.0. de 6/2/13)
Res. RA 246/344/2047, de»21.09.2017
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